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Predmet ovog rada su regionalni integracioni procesi u zemljama Zapadnog Balakana (CEFTA) i njihovi
ekonomski i politcki ciljevi i rezultati. Proces pridruZivanja Evropskoj uniji zemalja Zapadnog Balkana po-
drazumeva brojne ekonomske i politicke reforme u ovim zemljama i usvajanje principa koji vaze u zemljama
Evropske unije. Zemalje Zapadnog Balkana pred sobom imaju zacrtane smernice i ciljeve koje, sa manje ili vise
uspeha, podrZavane od strane raznih tela i organa Evropske unije, svaka od njih sprovodi u delo. Na osnovu
procene dostignutog stepena usvajanja zacrtanih standarda, drZave se pomeraju na svom putu ka ,Evropi®

U ovom radu ce biti posmatrani i analizirani podaci o ekonomskim tokovima u zemljama Zapadnog Balakana.
Podaci o postignutim makroekonomskim ciljevima u posmatranim zemljama, za petogodisnji vremenski period
(od 2001. do 2005. godine), posluzice kao osnova za njihovo rangiranje. Metoda multivarijacione ststisticke anal-
ize koja ce se za to kristiti je I-odstojanje. Zbog velikog broja pokazatelja koji ce biti ukljuceni u analizu, izracun-
avanju vrednosti I-odstojanja prethodice analiza glavnih komponenata. Dobijena vrednost I-odstojanja moZe se
posmatrati kao mera dostignutog stepena tranzicionog procesa.

Podaci dobijeni u ovoj analizi bice uporedeni sa rezultatima slicne analize koja je radena za iste zemlje, ali za pe-
riod od 2000. do 2003. godine. Promena u rangovima pojedinih zemalja u ove dve analize moZe se posmatrati kao

pokazatelj dinamike promena koje se desavaju u ekonomijama zemalja Zapadnog Balakana.

Uvod

Pristupanje Evropskoj uniji predstavlja najvazniji cilj
za zemlje Zapadnog Balkana, a da bi ga ostvarile neo-
phodno je da sprovodu ekonomske i politicke reforme
i usvoje baziéne ekonomske principe Evropske unije.
Priprema za integraciju ovih zemalja u evropsku struk-
turu postaje glavni priroritet Evropske unije. Put ze-
malja Zapadnog Balkana ka stvaranju i pridruzivanju
drugim modernim demokratskim trzisnim privredama
vodi preko jacanja regionalne integracije i ¢lanstva
CEFTA Sporazuma - jedinstvenog multilateralnog
sporazuma o slobodnoj trgovini u Jugoisto¢noj Evropi,
tzv. Sporazum CEFTA 2006. Tako naziv CEFTA (The
Central European Free Trade Agreement) opisuje
sporazum drzava Srednje Evrope, danas je to spora-
zum koji definise jedinstvenu zonu slobodne trgovine
Jugoistocne Evrope. CEFTA danas predstavlja trgo-
vinski sporazum izmedu Albanije, Bosne 1 Hercegovi-
ne, Makedonije, Moldavije, Srbije, UNMIK-a u ime
Kosova i Metohije, Hrvatske i Crne Gore.

Sporazum o jedinstvenoj zoni slobodne trgovine

CEFTA-u su osnovale Poljska, Madarska i Cehoslo-
vacka, a ¢lanice CEFTA-e su bile i Slovenija, Rumu-
nija 1 Bugarska. ProSirenjem Evropske unije 2004. 1
2007. godine, Poljska, Madarska, Ceska, Slovacka,
Slovenija, Rumunija i Bugarska su napustile ovaj ob-

lik trgovinske integracije. Formiranjem regionalne
zone slobodne trgovine, zemlje Zapadnog Balkana bi
trebalo da lakse ostvare svoje politicke i ekonomske
ciljeve. Politicki ciljevi se ogledaju, pre svega, u mo-
gucnosti ubrzanja procesa pristupanja Evropskoj uni-
jiiintegraciji u medunarodni trgovinski sistem. I eko-
nomski ciljevi su mnogobrojni, a medu njima najva-
Zniji: jacanje regionalne saradnje, dalja liberalizacija
i olakSavanje trgovine u regionu, povecanje stepena
harmonizacije 1 unapredenje transparentnosti u po-
slovanju, smanjivanje regionalnih razlika u privred-
nom razvoju pojedinih ekonomija u regionu, privla-
¢enje stranih direktnih investicija u zemlje Jugoistoc-
ne Evrope itd. Iako je bilo otpora te$njoj regionalnoj
saradnji u zemljama Zapadnog Balkana, vecina se
slaze da ce primena jedinstvenog multilateralnog spo-
razuma o slobodnoj trgovini u Jugoisto¢noj Evropi
podstaci ekonomski razvoj regiona i ubrzati proces
pristupanja tih zemalja u Evropsku uniju. CEFTA
Sporazum 2006. pruza ogromne mogucnosti i predno-
sti zemljama regiona. Zajednicko trziSte koje je do
sada funkcionisalo na osnovu 31 bilateralna ugovora
o slobodnoj trgovini koje su zemlje regiona medusob-
no zakljucile prethodnih godina, prerasta u jedin-
stven Sporazum koji karakterise [4]:

* Dalja liberalizacija i ukidanje svih kvantitativnih
ogranicenja (osim za naoruzanje i vojnu opremu);
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¢ Princip nediskriminacije (§to znaci da se svi pro-
izvodi isto tretiraju);

e Pravilo o poreklu ($to znaci da se CEFTA proiz-
vod tretira kao domaci kada se izvozi na strana tr-
Zista);

* Uvodenje dijagonalne kumulacije (§to znaci da se
proizvodi koji su proizvedeni u jednoj drzavi ¢la-
nici Sporazuma smatraju za domace proizvode,
bez obzira da li su delimi¢no ili u potpunosti pro-
izvedeni u toj zemlji);

* Mere zaStite i kompenzatorne mere su definisane
u skladu sa pravilima Svetske trgovinske organi-
zacije 1 nacionalnih zakonodavstava.

3. Ekonomske karakteristike regiona JIE

Zemlje JIE se vec¢ dosta dugo, poslednjih petnaest go-
dina, nalaze u procesu tranzicionih promena i procesu
evropske integracije. Jedan od najvaznijih njihovih
prioriteta je ulazak u Evropsku uniju. U tom smislu,
one u svojim ekonomijama stvaraju trzisnu strukturu,
sprovode strukturne i institucionalne reforme i teze
makroekonomskoj stabilnosti. I u pozitivnoj i u nor-
mativnoj ekonomiji najéesce se isticu cetiri makroe-
konomska pokazatelja kao najznacajnija u oceni
uspe$nosti nacionalne ekonomije:

1. Stabilan rast nacionalnog obima proizvodnje,
2. Niska stopa inflacije,

3. Visok nivo zaposlenosti i

4. Uravnotezen platni bilans

Za postizanje navedenih ciljeva, koristi se vise makro-
ekonomskih instrumenata. Oni kreatorima ekonom-
ske politike pruzaju mogucnost usmeravanja ekonom-
skih tokova u Zeljenom pravcu. Osnovni makroeko-
nomski instrumenti su: aktivna budzetsko-poreska po-
litika, kreditno-monetarna politika, politika dohodaka
i cena i medunarodna ekonomska politika.

Svaka nacionalna ekonomija, pogotovo u zemljama u
tranziciji, se suoc¢ava sa problemima i definisanja eko-
nomske politike, kao izbora prioritetnih ciljeva. Sve ze-
mlje Zapadnog Balkana imaju vrlo sli¢ne karakteristi-
ke. To su male privrede, nedovoljno konkurentne usled
neadekvatne uskladenosti sa evropskim i medunarod-
nim normama i standardima, sa deficitom trgovinskog
bilansa i budzeta i odredenom, ponegde visokom sto-
pom inflacije, a narocito, nezaposlenosti. Infrastruktu-
ra im je nezadovoljavajuca, obrtni kapital nedovoljan,
ucesce sive ekonomije visoko, Zivotni standard nizak.

Makroekonomski pokazatelji zemalja JIE mogu se vi-
deti u tabeli 1. Za zemlje ¢lanice CEFTE (Kosovo ni-
je ukljuéeno) i petogodi$nji vremenski period, od
2001. do 2005. godine, dati su podaci o sledecim ma-
kro-ekonomskim pokazateljima:

BDP- bruto drustveni proizvod (stopa promene u
odnosu na prethodnu godinu);

KSN- stopa nezaposlenosti (procenat radno spo-
sobnog stanovnistva) i

BUDBIL- budzetski bilans (procenat bruto nacio-

nalnog dohotka).
Albanija | BiH Hrvatska | Makedonija | Moldavija | Crna | Srbija
Gora

BDP01 6.50 4.50 3.80 -4.10 6.10 -0.20 | 4.80
BDP02 4.70 3.80 5.20 0.90 7.80 1.70 4.20
BDP03 6.00 3.30 4.50 2.80 6.60 2.30 2.40
BDP04 6.00 6.00 3.80 4.10 7.30 3.70 8.40
BDP05 5.50 5.50 4.30 4.00 7.10 4.10 6.20
KSI01 3.50 1.90 4.90 5.50 9.80 28.00 | 91.80
KSI102 2.10 -0.20 ] 2.20 2.30 5.30 9.50 19.50
KSI03 3.30 1.00 1.50 1.10 11.70 6.70 11.70
KSI104 2.20 0.70 2.10 -0.40 12.50 4.30 10.10
KSI05 2.00 3.60 3.30 0.50 13.50 1.80 16.50
KSNO01 14.60 42.70 | 22.30 30.50 1.70 19.50 | 12.20
KSN02 15.88 42.00 | 22.50 31.90 6.80 21.60 | 13.20
KSN03 15.00 42.00 | 19.50 36.70 7.90 22.90 | 14.60
KSN04 14.60 43.10 | 13.80 37.00 8.10 22.40 | 18.50
KSNO05 14.20 44.10 | 12.70 37.30 7.30 17.00 | 20.80
BUDBILO01 | -7.90 -5.80 | -6.50 -7.20 -0.50 . -1.40
BUDBILO02 | -6.60 -4.00 | -5.20 -5.70 -2.00 1.93 -4.00
BUDBILO03 | -4.90 -2.20 | -4.60 -1.10 0.20 3.16 -2.70
BUDBILO04 | -4.90 -0.60 | -4.90 0.00 0.40 2.10 -0.30
BUDBILO05 | -3.80 0.90 -4.10 -0.70 3.10 2.00

Tabela 1. Makroekonomski pokazatelji za zemlje potpisnice CEFTA
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Iako medusobno veoma sli¢ne, ekonomije posmatra-
nih zemalja pokazuju i razlike. Kako bi se one sagle-
dale i prikazale i kako bi se istakao zajednicki uticaj
posmatranih pokazatelja na tranzicione procese i
uspesnost privrede, izvr§eno je rangiranje zemalja pri-
menom kvadratnog I-odstojanja [1]. Ova statisticka
metoda zasniva se na potrebi da se na §to jednostavni-
ji nacin, primenom jednog sintetickog pokezatelja,
ustanovi odnos izmedu entiteta koji se porede i za ko-
je su date vrednosti vise pokazatelja. Da bi se izbegla
redundansa u podacima i eliminisala uzajamna korela-
cija posmatranih obeleZzja, prvi korak u analizi bila je
redukcija podataka.

Tehnika koja ispituje korelaciju izmedju promenljivih
i uklanja redundansu, uz faktorsku analizu, je analiza
glavnih komponenata (AGK)[2]. Prvobitna matrica
podataka se redukuje tako $to se smanjuje broj pro-
menjljivih kojima se opisuju jedinice posmatranja.
Nove promenjljive su glavne komponente (GK) i sva-
ka GK predstavlja celu grupu (medjusobno visoko ko-
relisanih) promenjljivih. Svaka jedinica posmatranja
tada dobija svoju vrednost za svaku glavnu kompo-
nentu (faktorski skorovi). Nova matrica i dalje sadrzi
skoro sve neredudantne informacije sadrZane u prvo-
bitnoj matrici. Glavne komponente se izdvajaju kao
linearne kombinacije originalnih promenjljivih i me-
dusobno su nekorelisane. Moze biti izdvojeno onoliko
glavnih komponenata koliko ima originalnih pro-
menjljivih, ali se u analizi najéeSce zadrzava manji
broj kojim je obuhvacen veci deo originalnog varija-
biliteta. Glavne komponente su uredene po opadaju-
dem procentu varijabiliteta koji obuhvataju.

4. Rangiranje zemalja JIE primenom
I-odstojanja

U okviru analize prikazane u ovom radu, na osnovu 18
pokazatelja iz tabele 1. (podaci za budzetski bilans
2001. i 2005. nisu bili kompletni, pa su ove promenjlji-
ve iskljuéene iz analize), izdvojene su i u analizi zadrza-
ne 4 glavne komponente, ¢ime je obuhvaceno ukupno
96% originalnog varijabiliteta. Uticaj svake promenlji-
ve ukljucene u analizu na pojedinu izdvojenu glavnu
komponentu moze se sagledati u matrici opterecenja
rotiranih faktora. Elementi ove matrice su koeficijenti

korelacije izmedu originalnih promenjljivih i glavnih
komponenata zadrzanih u analizi. Vrednosti elementa
matrice, veci po apsolutnoj vrednosti, oznacavaju visi
nivo uticaja promenljive na glavnu komponentu.

Na osnovu matrice opterecenja rotiranih faktora za
podatke opisane i analizirane u ovom radu, datoj u ta-
beli 2., moze se zakljuciti da u prvoj glavnoj kompo-
nenti GK 1. dominanira uticaj pokazatelji stope neza-
poslenosti. Na drugu glavnu komponentu GK 2. domi-
nantni uticaj imaju pokazatelji o kretanju bruto dru-
Stvenog proizvoda, dok na GK 3. najviSe uticu poka-
zatelji inflacije. Za cetvrtu glavnu komponentu GK 4.
je dominantan uticaj pokazatelja o budzetskom bilan-
su (BUDBIL).

Komponenta
1 2 3 4
BDPO01 -.355 733 | -.096 | -.361
BDP02 -.526 745 | -.262 | -.183
BDP03 -.547 461 | -.621 | -.269
BDP04 -.070 .882 420 | -.098
BDPO05 -.235 964 075 | .024
KSI01 -.116 191 967 | .076
KSI102 =271 147 922 | .220
KSIO03 -.523 543 502 | .419
KSI04 -.557 .653 357 | 344
KSIO05 -.299 744 543 | .108
KSNO1 895 | -321 | -.193 | -.126
KSNO02 903 | -.309 | -.239 | -.057
KSNO03 931 -314 | -.173 | .041
KSN04 973 | -.194 | -.038 | .098
KSNO05 991 | -.086 .019 | -.010
BUDBIL02 -.193 -.079 .088 | .902
BUDBIL03 -.011 -.138 .035 | .988
BUDBIL04 244 .076 277 | 917

Tabela 2. Matrica faktorskih opterecenja

Za drzave koje su obuhvacene ovom analizom izracu-
nate su vrednosti linearnih kombinacija (skorova) za
svaku glavnu komponentu. Vrednosti skorova dati su
u tabeli 3.

Albanija | BiH Hrvatska | Makedonija | Moldavija | Crna Srbija
Gora
GK1. | -0.62391 | 1.8154 -0.64151 | 0.87862 -0.99295 | -0.37706 | -0.0586
GK 2. [-0.00443 ]0.77483 [-0.75765 |-0.98362 1.43525 -1.15152 | 0.68713
GK 3. | -0.53567 | -0.62875 | -0.40962 | -0.00204 -0.74846 | 0.19068 | 2.13387
GK 4. | -1.21536 | 0.00713 | -1.03228 | 0.0618 0.91542 1.58492 | -0.32163

Tabla 3. Skorovi za glavne komponente
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Skorovi dobijeni u ovom koraku analze posluzili su kao
osnova za odredivanje vrednosti kvadratnog I-odstoja-
nja za svaku zemlju koja je posmatrana. Kao konacni
rezultat ovog koraka analize, formirana je rang lista pri-
kazana u tabeli 4. Odgovarajuce vrednosti kvadratnog I-
odstojanja su date u istoj tabeli. Oba koraka opisane
analize izvr§ena su u okviru statistickog paketa SPSS [6].

Dobijene vrednosti [-odstojanja predstavljaju 2meru?
sliénosti i razlika izmedu posmatranih zemalja, na osno-
vu navedenih ekonomskih pokazatelja iz tabele 1. I-od-
stojanje se moze posmatrati i kao pokazatelj dostignu-
tog nivoa tranzicije. Na osnovu povremenog naglog ra-
sta odstojanja, moZe se uociti da se zemlje grupiSu u tri
grupe. Najmanju vrednost odstojanja ima Hrvatska,
koju sledi Albanija. Ove dve zemlje imaju znacajno
manju vrednost [-odstojanja od ostalih zemalja koje su
uklju¢ene u analizu. Makedonija i Crna Gora imaju
prosecne vrednosti [-odstojanja, dok se Moldavija, Bo-
sna i Hercegovina i Srbija nalaze na dnu liste, §to uka-
zuje na njihovo zaostajanje u tranzicionim procesima.

Rang Zemlja I-odstojanje
1. Hrvatska 0.42
2. Albanija 1.42
3. Makedonija 5.69
4. Crna Gora 8.52
5. Moldavija 10.44
6. Bosna i Hercegovina | 12.91
7. Srbija 13.59

Tabela 4. Rang lista zemalja (2001-2005)

Analiza sli¢na prikazanoj u ovom radu i zasnovana na
analognim pokazateljima za isti region i ¢etvorogodiSnji
period, od 2000. do 2003. godine, opisana je u [5]. Tabe-
la sa rangovima i vrednostima I-odstojanja za posmatra-
ne zemlje u toj analizi data je u tabeli 5. Poredenjem po-
dataka iz tabele 4. i odgovarajuce tabele 5. moze se sa-
gledati i dinamika politicko-ekonomskih promena, iska-
zanih u vrednostima posmatranih makroekonomskih
pokazatelja, u posmatranim zemljama regiona.

Rang | Zemlja I-odstojanje
1. Bugarska 1.13
2. Rumunija 291
3. Albanija 3.49
4. Srbija i Crna Gora 4.74
5. Hrvatska 5.16
6. Bosna i Hercegovina | 5.25
7. Makedonija 533

Tabela 5. [5] Rang lista zemalja (2000-2003)

Od 2007. godine Bugarska i Rumunija su ¢lanice EU,
Srbija i Crna Gora su samostalne drzave (2006), a re-
dosled na rang listama baziranim na kvadratnom I-od-
stojanju je izmenjen. Makedonija, koja je u rangiranju
2004. bila poslednja, sada se nalazi odmah iza Hrvatske
i Albanije, dok je Srbija 2007. godine na poslednjem
mestu. Na osnovu navedenih promena se moze zaklju-
¢iti da su Hrvatska i Makedonija imale ,ubrzan® tranzi-
cioni put, Crna Gora je nastavila tempom koji je ima-
la u zajednici sa Srbijom, dok je Srbija usporila svoje
procese i, sa Bosnom i Hercegovinom, nasla se na dnu
liste posmatranih zemalja regiona.

Vodeca pozicija Bugarske i Rumunije na list u tabeli 5.
i ¢injenica da su ove drzave u meduvremenu postale
¢lanice Evropske unije, kao i visoka pozicija Hrvatske
na rang listi u tabeli 4., moze da ukaZe na znacaj uspe-
$nog sprovodenja ekonomskih reformi u zemljama u
tranziciji, kandidatima za prijem u Evropsku uniju.

S. Perspektive razvoja regiona JIE

Uspostavljanjem makroekonomske stabilnosti i trzi-
$ne privrede, region JIE koji predstavlja ogromno trZi-
Ste od 55 miliona ljudi postaje sve interesantniji za
strane investitore, $to poboljSava ekonomsku struktu-
ru tih zemalja i povecava privredni rast. Novim jedin-
stvenim multilateralnim sporazumom stvara se i zajed-
nicki pravni okvir za investiranje u ovom regionu.
Komparativne prednosti ovog regiona su: turizam i
glavne saobracajnice (transport). Najvece strane di-
rektne investicije ostvarene su u industriji: telekomu-
nikacija, tekstila i koze, piva, duvana, bezalkoholnih
pica, prehrane i u bankarskom sektoru. Oc¢ekuje se da
ovaj region bude investiciono podru¢je za industrije
specijalizovane u proizvodnji masina, opreme i delova
za automobile. Isto tako, predvida se povecanje stranih
direktnih investicija u: industriju prerade hrane, turi-
zam, gradevinarstvo (izgradnja infrastrukture, saobra-
cajnica, puteva, Zeleznickih pruga...), kupovinu javnih
preduzeca (elektri¢na energija, nafta..) i izgradnju gra-
dova. Kao vidljivi problem se ispoljava to §to su prilivi
SDI uglavnom skoncentrisani u najatraktivnije sekto-
re po zemljama i nedovoljno prisustvo greenfield inve-
sticija. Pritok stranih direktnih investicija u ovom regi-
onu je uglavnom posledica procesa privatizacije.

Formiranjem zone slobodne trgovine Zapadnog Bal-
kana ocekuju se brojni pozitivni ekonomski i politicki
efekti na privrede zemalja regiona. Najznacajniji su:
omogucavanje slobodnog protoka roba, ljudi, kapita-
la i usluga u okviru zemalja regiona; povecanje obima
razmene izmedu zemalja regiona i poboljsanje struk-
ture izvoza i uvoza; povecanje produktivnosti i efika-
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snosti privreda usled pojacane konkurencije; pobolj-
Sanje proizvodne kooperacije izmedu zemalja regiona
u cilju povecanja plasmana na treca trziSta; koriscenje
svih prednosti ekonomije prosirenog obima; privlace-
nje stranih direktnih investicija, posebno, greenfield
investicija; podsticanje investicija izmedu zemalja u
regionu, a takode, i zajednickih investicija u trecim ze-
mljama; znatno laksi i jeftiniji pristup kvalitetnijim
proizvodima svih potrosaca; harmonizacija zakono-
davstva u zemljama regiona; brzi ulazak u EU i STO
(za zemlje koje nisu ¢lanice - Bosna i Hercegovina,
Srbija i Crna Gora); politi¢ka stabilnost u regionu i
pozitivne posledice na bezbednost Balkana itd. [9]

6. Zakljucak

Tako sli¢ni i sa istim ciljem, tranzicioni procesi koji se
odvijaju u zemljama potpisnicama CEFTA pokazuju
razlike. Anliza opisana u ovom radu, upravo ukazuje
na njih. Uz ekonomske, potrebno je sagledati i politic-
ke aspekte procesa koji se odvijaju u ovim zemljama,
a koji imaju nesumnjiv uticaj. Evropska unija snazno
podrzava zemlje regiona, kako u njihovim individual-
nim naporima na putu tranzicije, tako i u regionalnom
povezivanju.
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